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Courrier envoyé a Monsieur Barnier, Ministre lthegriculture

Monsieur le Ministre,

Elue d’une circonscription viticole de Charente-Kare, j'ai été infor-
mée par le Syndicat des Producteurs de vins de Gageentais, que
dans le cadre du réglement d’application OCH pugsgoenologiques,
la Commission Européenne projetait d’autoriserdepage entre vins
blancs et vins rouges pour obtenir un vin rosé.

D'un point de vue qualitatif, la faculté de fabréggudes vins rosés a
partir d'un mélange de vin blanc et de vin rougeiseine aberration
tant en termes d’évolution des techniques d'éladtmraqu’en terme
d’'impact sur les consommateurs.

Les régions productrices de vins rosés ont engegéfiorts considéra-
bles afin que les consommateurs apprécient les reisiss pour leurs
méthodes de vinification.

De plus, autoriser la pratique du coupage seraiennncement a tous
les efforts jusque la fournis par la production pacquérir une image
positive auprés des consommateurs du fait, encpheti, que le vin
rosé n'est pas un mélange de vin blanc et de vigeplimage de ces
vins rosés serait définitivement affaiblie par nfusion établie dans
I'esprit du consommateur.

Il est donc impératif que les vins rosés demetismuts de vinifications
traditionnelles sans coupages.

Ne doutant pas un instant que vous ayez a cceuéfdadie nos pro-
ductions viticoles traditionnelles auprés de la @ossion Européenne
et restant a votre disposition, je vous prie dever Monsieur le Mi-
nistre, 'assurance de ma respectueuse considératio
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Mme Catherine Quéré :
Monsieur Barnier, vous venez de nous dire que &tag le ministre des agricultures. Une agricultara pas encore ét
évoquée : la viticulture. Laissez-moi vous fairetpiz la trés grande inquiétude de plusieurs régiwiticoles, en partic
lier des deux Charentes, a propos de I'applicatierallibéralisation des droits de plantation.

L'objectif de 'TOCM 479-2008 est en effet de libé&at les droits de plantation dans les zones ditespétitives et porteuses. Cette idée nous inquje

car je vous rappelle que la vigne est une plantem@e qui n'arrive a maturité qu’'au bout de quates au moins ; I'on ne saurait donc planter @
arracher des vignes au gré des fluctuations du ma@vec le risque d’étre toujours en décalage.

De plus, le cas des Charentes est particulier eacdgnac est pour la France une AOC et, pour I'Ba;oune indication géographique du produi

fini. Or si 'Union européenne semble préte a ress position pour les vins avec indication géodniape, les vignes destinées au cognac ne S
pas concernées.

Nous craignons, en outre, que I'augmentation deulfase de production ait une incidence tres négasiur I'économie du cognac, cette producti
étant structurellement cyclique.

Puisque nos vignes ont un double objet — ellespset certes du cognac mais également des vipaykeet du pineau des Charentes —, comm
pourrait-on, dans le cas ou un encadrement sendst gpus indication géographique, sanctionner unedpction de pineau sur des vignes sans in
cation géographique ? Et je n’évoque pas le risg@éfondrement du prix des vignes !

Pour conclure, je vous demande de prendre en cératidn nos inquiétudes et de bien comprendre qulib@ralisation de I'encadrement du poten-

tiel de production ne servirait qu'a désorganisereurégion dont les différents produits sont étroiat liés. Certes, le cas des deux Charentes
particulier, mais notre inquiétude est partagée pa&n d’autres régions viticoles.

M. Michel Barnier, Ministre de I'agriculture :
Je réponds d'abord a la question de Mme Quéré aoiace: le droit de plantation pour la vigne. Je ds#out a I'heure que, lorsque je suis arrive,
y a deux ans, au Gouvernement, nous avons requesgition de la Commission sur I'OCM vitivinicolepposition qui était incroyablement libéra

le, avec des mesures de dérégulation, d’arracha&meil, de suppression des droits de plantatioaval’s dit a cette époque — je crois d'ailleurs que

c’était 'une de mes toutes premieres déclarati@gnBpccasion de mon premier Conseil des ministr&ixelles — que cette proposition était inse
sée.
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Nous sommes finalement parvenus, madame Quéré&ederconviction, et en constituant des majoritéaiti€es pour faire bouger la Commissio
a un vote quasiment unanime sur la propositionléinde pense que I'existence durable des droitpldetation est, s'agissant du vin, un élém
essentiel de régulation, au méme titre que d’autngtils de régulation dans d’autres domaines conferiait ou le porc. Au moment des discussi
autour de I'OCM vitivinicole, la Commission proposaét le rappelle, de supprimer totalement, a padtr 2013, le régime des droits de plantati
Je m'y suis vigoureusement opposé. Dans le comprfimai, nous avons finalement obtenu le repor0a32de la date prévue pour la suppression
ce régime, la possibilité pour les Etats membrddegsouhaiteraient de le maintenir au niveau nagibjusqu’en 2018, ainsi qu’une clause de ren
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-vous. Il est en effet trés important, dans lesoo@gions européennes, de fixer des clauses deerewmaus. Je disais tout a I'heure a ceux qui se gré
occupent, comme moi, de la production laitiere eedeux rendez-vous de 2010 et 2012 sont tresriamte. Je ne dis pas que, dans ces rendez-

vous, I'on puisse tout démolir, revenir en arriémgr tout, mais au moins tout le monde se trouVveétini autour de la table, si bien que I'on pe
obtenir des réorientations. Il y a donc une cladserendez-vous communautaire en 2012, ce qui peariéexaminer si le scénario de démantel
ment de ce régime en 2015 est pertinent ou non.

Je pense que ce que nous avons obtenu est raidenpabr la production de cognac comme pour d’agitet que nous avons la une architecture ¢
nous permet de travailler pour les années qui s@vant nous.
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